Gunnar Tõnning, “Aura” keskuse ujulajuht
Tere, lugupeetud osavõtjad! Püüan teha kiiresti ja konkreetselt, et oma sõnum edastada. Olen ujumisega seotud olnud üle 30 aasta, 1965. aastal, kui avati “Kalevi” ujula, õppisin seal ujuma ja täna töötan siis “Aura” keskuse ujulas. Tahaks kõigepealt teha väikse tagasivaate ning siis heita pilk ettepoole. Kõigepealt on muidugi hea meel märkida nende uute baaside teket, mis viimastel aastatel on Eestimaale kerkinud, see on tõesti rõõm, kuna olukord, mis oli 1990ndate lõpus, kui äkki avastati, et spordibaasid vajavad kütet, vett ja energiat ja et see veel maksab nii palju, siis see olukord oli tõeliselt kohutav. Mäletan ise, kui viisin tunde läbi, ütles üks õpetaja mulle, et nad tahavad küll ujumas käia, aga kas nad tohivad sokkides tulla, sest basseini põhi oli nii katki, et iga tund kaks-kolm last lõhkusid oma jalad ära. Tänasel päeval vähemalt uute baasidega seda probleemi ei ole. Mul õnnestus eelmisel aastal käia Soomes messil, valmistasin ennast ette selleks, et tulen sealt tagasi hulga tehnilise infoga, käies sealt läbi, ei saanud ma esmapilgul aru, mis toimub. Uuesti minnes avastasin, et rahvusvahelisel ujulate messil oli umbes 50% väljapanekutest seotud “pehme” poolega, ehk “kõva” pool on ujulaseadmed, ehitus ja “pehme” pool on seotud ujulas inimeste poolt läbiviidavaga. See oli minu jaoks suur üllatus, siis mõtlesin, et 1970ndate keskpaigas õnnestus ujujatel taastada maavõistlus Soomega (olime sel ajal peajagu soomlastest üle, kuid soomlased hakkasid kohe väga tõsiselt uurima, kuidas asi meil toimib). Sel ajal oli Tallinna linnas kolm ujumiskooli, tööjõureservidel oli 3000 teise klassi last, kes said riikliku õppena ujumise algõpet, edasi, kahe aasta jooksul käisid n-ö. edasijõudnute rühmad (neid võiks ka harrastajate rühmadeks nimetada), kus käis umbes 300 last ning viiendas klassis valiti välja nn. spordimeisterlikkuse rühm ja nad pandi spordiklassi (kuskil 30 last). Süsteem töötas hästi, eriklasside avamisega 1971. aastal kaasnes ka ujumise taseme tõus viie aasta pärast. Soomlased õppisid meil palju, nagu teada, 1980ndate aastate keskel said soomlased oma esimesed rahvusvahelised võidud, kaasaarvatud olümpiamängudel ja umbes 1990ndate aastate paiku ei pakkunud enam soomlastele pinget eestlastega maavõistlust pidada, st. osad olid vahetunud. Ja seoses sellega tuli mul seal Soomes messil mõte, et ilma baasideta me hakkama ei saa, n-ö. riigi esindusbaasid on meil valmis, plaanis on, et iga maakond peaks saama korraliku esindusbaasi ja kindlasti tuleks renoveerida need spordibaasid, mis on tänaseks ellu jäänud. Kuid nüüd sellest “pehmest” poolest – kui täna tehakse äriplaan mingi objekti ehitamiseks, kui selles baasis on kaasatud maksumaksja raha ehk riigi tugi, siis tuleks kindlasti sinna äriplaani sisse kirjutada ka n-ö “pehme” poole äriplaan. Täna oleme valinud klubide tee, siis peaks selle baasiga olema seotud vähemalt üks klubi (kui tegemist universaalbaasiga, siis rohkemgi) ja et see klubi ei oleks selle baasi alluvuses (baase meil haldavad üldreeglina juriidilised isikud, äriettevõtted), see klubi võiks olla koostööpartner, mitte n-ö vaene kosilane. Tahaks südamele panna, et tuleks rohkem mõelda inimeste peale, kes loodavates spordibaasides töötavad. Lõpetuseks ma kordan oma mõtet, mille ütlesin välja Eesti Spordikongressil: skeem on meil täna selline, et riik aitab baase üles ehitada, annab need siis omavalitsuste hallata ja omavalitsus moodustab seal volikogu otsusega nõukogu (vähemalt suuremate baaside puhul). Nõukogu liikmed on kas poliitikud või kohalikud ärimehed, minu soovitus oleks aga, et kui on baasi ehitusse kaasatud riigi tuge (ja eesmärgid on midagi muud, kui rahalise kasumi teenimine), siis võiks olla tulevasel haldajal kohustus, et nõukogusse kuuluksid ka spetsialistid, pedagoogid, kes jälgiksid ja ajaksid ikka seda joont, millest siin täna räägime. Aitäh!

